Le développement éolien se fait donc en compléte cohérence avec les atouts et les contraintes du
territoire. Le projet de Chambon et Puyravault proposé se trouve dans une zone qui permet d’éviter
la majorité des contraintes et d’exploiter les ressources du territoire.

Pour relativiser, le Sud du territoire de la Nouvelle-Aquitaine participe au développement des
énergies renouvelables d’une autre maniére. Au 4°™ trimestre 2018, la Gironde accueillait 748 MW
de solaire photovoltaique, et les Landes 496 MW contre seulement 143 MW pour la Charente-
Maritime®. Ce territoire profite d’un ensoleillement plus important que le Nord de la Région
Nouvelle-Aquitaine. Ainsi chaque territoire exploite les ressources dont il dispose et nous pourrions
avoir le méme raisonnement avec 'hydroélectricité essentiellement concentrée dans les zones les
plus montagneuses.

6.4 Demande de développer les énergies renouvelables et I'éolien sur le territoire

Plusieurs observations font au contraire ressortir la nécessité de développer les énergies
renouvelables et I'éolien sur le territoire: « Dans cette situation d’urgence le développement
d’énergies alternatives Renouvelables prime sur les considérations purement esthétiques » [C13]; «
Notre région est pour I'instant peu dotée de tels équipements, et elle peut tout a fait accepter de
dédier quelques surfaces a la démarche de développement de I'éolien. » [C15bis] ;

« Passons outre nos petits intéréts personnels et pensons aux générations futures et a leurs besoins
énergétiques —sans parler du climat- la notion d’intérét général est ici prioritaire » [C17].

L'urgence climatique et la nécessité d’une transition énergétique sont aujourd’hui des réalités
largement admises. Ces observations plagant I'intérét général au-dessus des intéréts particuliers sont
tout a I'honneur des contributeurs.

7 SANTE ET ETUDE DE DANGERS

Extrait du procés-verbal de synthése :

I I Y e |

I Théme 7 : effets sur la santé humaine et animale, dangerosité du projet I
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Ce théme est abordé dans 7 observations ;: C4, C21, C24, C27, C28, C31, P11.

Réponse du pétitionnaire :

Plusieurs observations font état d’impacts sanitaires liés a I'installation d’éoliennes et notent que les
aérogénérateurs sont dangereux pour la santé : « Sans étude fiable sur la santé des riverains » [C4] ; «
Le projet est particuliérement mauvais pour la santé des riverains » [C24].

7.1 Santé humaine et animale
Santé humaine

L’Académie de médecine, dans son rapport publié en mai 2017, évoque un possible syndrome éolien
apres des plaintes d'associations de riverains faisant part de troubles fonctionnels liés a la présence
d'éoliennes.

Y www statistiques.developpement-durable.gouv.fr/publicationweb/103



Mais, il ressort de ce rapport que le ressenti de nuisances par les riverains est subjectif, dépend
fortement de facteurs psychologiques et du bénéfice que les riverains tirent ou non de la présence
d'un parc éolien. En effet, le rapport affirme ainsi que les éoliennes peuvent affecter la qualité de vie
d’'une partie des riverains sur le plan essentiellement psychologique et que cet impact est
notamment d0 aux réticences des riverains face & une technologie nouvelle et des informations
anxiogenes diffusées a leur sujet.

A noter que le rapport ne repose pas sur une étude scientifique menée par I'’Académie de médecine
mais sur une bibliographie internationale (dont plusieurs études d’opposants assumés), ce qui
conduit ses auteurs a formuler au conditionnel 'ensemble de son analyse.

Nous pouvons notamment relever les passages suivants du rapport, qui soulignent I'aspect subjectif
des nuisances et des facteurs psychologiques :

- « les facteurs psychologiques jouent un réle probable dans le ressenti des nuisances visuelles et
sonores » (p. 10)

- « la crainte de la nuisance sonore serait plus pathogéne que la nuisance elle-méme » (Effet Nocebo)
(p. 11)

- « Certains profils, émotifs, anxieux, fragiles, hypochondriaques voire « écologiquement engagés »
préteront une attention « négative » a toute perturbation de leur environnement. D’un point de vue
médical, il ne peut étre nié que ces facteurs soient responsables de symptémes psychosomatiques
(insomnie, dépression, troubles de I'humeur, etc.), lesquels, fragilisant lindividu, peuvent & terme
retentir sur sa santé. » (p. 11)

- « Plusieurs facteurs contribuent fortement a susciter des sentiments de contrariété, d’insatisfaction
voire de révolte : i) (...) iii) diffusion via notamment les médias, les réseaux sociaux voire certains
lobbies d’informations non scientifiques accréditant des rumeurs pathogéniques non fondées ; iv)
absence d'intéressement aux bénéfices financiers... (..) En effet, des études épidémiologiques ont
clairement montré que lintéressement des riverains aux retombées économiques diminuait
significativement le nombre de plaintes. » (p. 12)

Enfin I'’Académie nationale de médecine ajoute que « I'éolien terrestre présente indubitablement des
effets positifs sur la pollution de I'air et donc sur certaines maladies (asthme, BPCO, cancers, maladies
cardio-vasculaires). » (p. 18)

Ainsi, il ressort que ce syndrome appelé syndrome éolien reléve plus d’un ressenti subjectif que
d’un quelconque effet sur la santé.

A I'inverse, nous pouvons citer ce témoignage d’un « Riverain de cing éoliennes, ma vie n’est pas un
enfer » qui va a I'encontre de tous les « ont dits ». Ce riverain vit & 830 m de I'éolienne la plus
proche, et pourtant il ne les entend pas fenétre ouverte, et personne aux alentours ne souffre de
maux de téte ou d'insomnies (voir Annexe 2).

Il s’agit bien sGr d’un témoignage isolé, on citera donc également un sondage récent réalisé en 2015
par le CSA, sur un échantillon de 506 individus représentatifs de la population francaise, habitant
dans une commune située a moins de 1000 m d’un parc éolien (Annexe 3).



Concernant l'installation de parcs éoliens, bien que la mortalité soit dans une moindre mesure par
rapport aux éléments évoqués ci-dessus, des études d’impacts sont réalisées par des spécialistes sur
la zone d’étude, et sur une année compléte (cycle biologique), conformément a un guide élaboré par
le ministere. Les développeurs congoivent donc les parcs selon les enjeux identifiés, en évitant les
zones les plus sensibles, en mettant parfois en place des mesures de réduction de 'impact (dispositif
d’effarouchement, arrét des turbines conditionné en temps réel a la détection d'oiseaux par
camera...), et a défaut en compensant un éventuel impact jugé significatif pour une population.

Si le projet est autorisé par le préfet, alors le parc fera obligatoirement |'objet d'un suivi
environnemental, conformément & un protocole de suivi environnemental des parcs éoliens
terrestres. Ce guide a été révisé derniérement en 2018. Il comprend pour tous les parcs éoliens, un
suivi de la mortalité avifaune d’un minimum de 20 passages de mi-mai a octobre, et doit étre étendu

selon les enjeux identifiés dans 'étude d’impact. La méthodologie et les tests d’efficacité y sont
détaillés.

Ce suivi annuel doit étre réalisé par un bureau d'études spécialisé, une fois au moins au cours des 3
premiéres années d’exploitation du parc, puis tous les 10 ans. Le déroulement et les résultats de ces
suivis sont contrdlés par les services de la DREAL, et en cas de mortalité particuliére, cela peut
entrainer un arrété préfectoral complémentaire restreignant I'exploitation du parc.

Toutes les données issues des études d’impacts et des suivis d’exploitations des parcs €oliens sont
centralisées par le MNHN (Museum National d’Histoire Naturelle), et permettent un retour

d’expérience a I'échelle de la France, sur des zones d’étude précises, et avec un protocole
uniformisé.

Dans le cas du projet de Chambon et Puyravault, le suivi mortalité pour 'avifaune (commun a celui
des chiroptéres) sera conforme au protocole national et sera constitué de 32 passages par an. Il aura
lieu dés la premigre année de fonctionnement du parc, puis tous les 10 ans, soit au-dela des
prescriptions du protocole national.

En plus du suivi mortalité, le maitre d’ouvrage a proposé un suivi de I'activité de I"avifaune a raison
de: '

e 3 passages pendant les périodes de migration printaniére,

e 3 passages pendant les périodes de migration automnale,

e 4 passages pendant la période de nidification.

e 1 passage en période hivernale

De plus, d’autres mesures d’accompagnement pour I'avifaune ont été proposées dans I'étude
écologique :

e Création d'un couvert en bande favorable a la biodiversité et aux oiseaux de plaine sur une
surface de 1,2 ha, sans fertilisation ni utilisation de produits phytosanitaires

e Surveillance et Protection des nids de Busards aux abords projet éolien, avec la mise en
place d'un dispositif de protection grillagé visible autour des nids de Busards afin de les
protéger lors des travaux agricoles



Une étude commandée par le gouvernement américain, démontre que la mortalité liée aux
éoliennes est négligeable par rapport a plusieurs autres causes comme les immeubles vitrés, les
lignes & haute tension, les chats, la circulation routiére et les pesticides™,

CAUSES D’ACCIDENTS MORTELS CHEZ LES OISEAUX

Nombre pour 10.000 décés

<1 Eoliennes
50 Tours de communication
710 Pesticides
850 £ Trafic routier
1060  Chats

1.370
5.820

. Lignes & haute tension

Immeubles el vitres

Les données de la LPO concernant les causes de mortalités des oiseaux sont également cohérentes
avec les études menées aux Etats-Unis :

Cause de mortalité Commentaires

Ligne électrique haute tension (> 63 kv) | 80 4 120 oiseaux/km/an : réseau aérien de 100 000 km
Ligne moyenne tension (20 3 63 kv) | 40 3 100 oiseaux/km/an : réseau aérien de 460 000 km
Autoroute, route | 30 & 100 oiseaux/km/an : réseau terrestre de 10 000 km
Chasse (et braconnage), chat domestique | Plusieurs millions d’ciseaux chague année
Agriculture | Evolution des pratiques agricoles (arrachage des haies) ; effets des
pesticides (Iinsecticides) ; drainage des zones humides
Urbanisation | Collision avec les batiments (baies vitrées), les tours et les émetteurs
Parc éolien | Entre 0 et 3,4 oiseaux/éolienne/an

Par éolien dense et mal placé | Maxima de 60 oiseaux/éolienne/an

Principales causes de mortalité des oiseaux en fonction des infrastructures (LPO)

Ainsi, d'une maniére globale, I'énergie éolienne est trés loin derriére les autoroutes, les facades
d’immeuble, les lignes électriques ou encore les chats.

De plus, un déclin des populations d’oiseaux associées aux terres cultivées a été prouvé en Europe de
I'Ouest, notamment en France (qui a été la principale consommatrice de pesticides d’Europe
pendant plusieurs décennies). Ce déclin a été constaté pour 15 des 35 espéces communes observées,
et a ainsi mis en avant une diminution de la population de bruants et d’alouettes de 60% au cours
des 25 dernieres années en France.

'8 Wallace P. Erickson, Gregory D. Johnson, David P. Young Jr. A Summary and Comparison of Bird Mortality
from Anthropogenic Causes with an Emphasis on Collisions. Publié en 2005. Disponible sur :
https://www.fs.fed.us/psw/publications/documents/psw_gtr191/psw_gtr19 1_1029-1042_erickson.pdf (Table
2)



Il ressort de ce sondage que :

e A lannonce de la construction d’un parc éolien, 44 % était indifférent, et 37 % serein voire
enthousiaste.

e Au final, le parc éolien n'a eu en majorité aucun impact voire plus d’avantages que
d’inconvénients sur la commune, I'environnement ou la population.

e 76 % des riverains disent ne pas entendre les éoliennes, et sur les 31 % qui les entendent (4%
souvent, 20% rarement a de temps en temps) => seuls 7% se disent génés.

e En termes d’intégration visuelle, 71 % des habitants pensent que les éoliennes sont bien
implantées dans le paysage.

Moustiques

Un commentaire annonce que I’éolien, via la mortalité des chauves-souris et donc la prolifération des
moustiques tigres, « va concourir sciemment a augmenter le risque trés sérieux d'un développement
des maladies tropicales grave » [C32].

Une des raisons principales expliquant la prolifération du moustique tigre est le réchauffement
climatique. Or les énergies renouvelables dont I'éolien participent a la réduction des émissions de
gaz a effets de serre, principale cause du réchauffement climatique.

Santé animale

Des remarques affirment que les parcs éoliens sont un danger pour la santé animale : »les effets
stroboscopiques sur la santé humaine et animale reconnus par des récentes études » [C21].

Rappelons gu’aucun élevage n’existe sur la zone d’études, ces remarques génériques concernent
donc pas ce projet.

Toutefois, méme proches d’animaux, les éoliennes ne semblent pas avoir d’effet sur leur santé en
I'état actuel des connaissances. En effet, dans son rapport de 2017, I'Agence Nationale de le Sécurité
Sanitaire de I'Alimentation, de I'Environnement et du Travail (ANSES) reprend les conclusions de la
revue de littérature effectuée par Parent : « I'évaluation des risques imputables aux éoliennes sur les
animaux (liés aux champs électromagnétiques, au seuil acoustique audible, aux infrasons, aux effets
stroboscopiques et aux risques de collision) montre que, si les études disponibles sur le sujet ne
semblent pas suggérer d’effets, ces connaissances demeurent lacunaires (Parent 2007). »

Le CRES (Centre for Renewable Energy Sources), rapporte que les cheévres et les moutons peuvent
continuer a paturer autour des éoliennes et que ces animaux apprécient la proximité des éoliennes
pour 'ombre que les mats offrent par temps chaud et ensoleillé.

Il est a noter que nous exploitons des parcs a proximité d’élevages, notamment a Glénay et
Maisontiers (79), et que nous n’avons jamais eu de retours concernant d’éventuels probléemes de
santé (voir Annexe 4).



Conclusion

A I'neure actuelle, les études scientifiques n’indiquent pas d’effets directs des éoliennes (niveaux
sonores, infrasons, balisage, ombres portées) sur la santé. Bien qu’étant subjectif, il existe tout de
méme un syndrome éalien, lié a I'effet nocébo.

La santé des riverains est donc un critére important a prendre en compte dans le développement de
projets éoliens.

Dans le cas du projet de Chambon et Puyravault, celui-ci présente des caractéristiques au regard du
critere humain trés avantageuses, qui permettent de préserver le confort des riverains en se
plagant a distance des habitations au-dela de la réglementation (minimum de 500 m), 3 savoir 3
650 m des premiéres habitations.

De plus, lors de I'instruction des demandes d’autorisations :
e Les développeurs fournissent des études acoustiques poussées réalisées par des acousticiens
spécialisés dans le cadre de normes bien définies,
o Le Préfet, grace a ces études et avec I'appui technique de I'ARS juge des effets sur la santé, et
a la possibilité, si nécessaire d’augmenter la distance réglementaire d’éloignement de 500 m
des habitations.
Lors de I'exploitation :
e Des mesures de réception acoustiques sont prévues aprés l'installation, afin de s’assurer de
la conformité a la législation.
e Le Préfet a le pouvoir via la Police de I'environnement (DREAL service des installations
classées) de faire réaliser toute étude a la charge de I'exploitant en cas de plaintes des
riverains, voire d’arréter le parc si cela était nécessaire.

7.2  Etude de dangers du projet

Retours d’expérience

M. FOUCAUD dénonce, dans ces différentes contributions, la « dangerosité potentielle du projet
éolien de Puyravault et Chambon ol je note qu’il y a eu en quelques années 40% de rupture de pales,
30% d’effondrement d’éoliennes et 18% d’incendies » [C21]

Cette affirmation fait référence au chapitre « 1.6 Analyse des retours d’expérience » de I'étude de
dangers. Elle se base sur le graphique suivant de répartition des événements accidentels et a leurs
causes:



Répartition des événements accidentels et de leurs causes
premiéres sur le parc d'aérogénérateur frangais entre 2000 et 2011

Répartition des événements accidentels et de leurs causes

Ce graphique, réalisé sur I'ensemble du parc éolien frangais entre 2000 et 2011, montre par ordre
d’importance, que les accidents les plus recensés sont les ruptures de pale, les effondrements, les
incendies, les chutes de pale et les chutes des autres éléments de I'éolienne. La principale cause de
ces accidents est les tempétes.

M. Foucaud considére que cela démontre la dangerosité du parc. Or il convient de noter que ces
pourcentages s’appliquent aux événements accidentels et non pas a I’'ensemble du parc éolien.

Ainsi ces derniéres années, malgré I'augmentation du nombre d’éoliennes installées, on note une
baisse du nombre d'accidents recensés. En 2011, on note 1 accident pour 3700 éoliennes installées
soit un taux d’accident de 0.027%
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Evolution du nombre d'incidents annuels en France et nombre d'éoliennes installées sur la période 2000-2011

L'étude de dangers a pour objet de rendre compte de I'examen effectué par la SAS Ferme éolienne
de Chambon Puyravault pour caractériser, analyser, évaluer, prévenir et réduire les risques du parc



éolien de Chambon et Puyravault, autant technologiquement réalisable qu’économiquement
acceptable, que leurs causes soient intrinséques aux substances ou aux matiéres utilisées, liées aux
procédés mis en ceuvre ou dues a la proximité d’autres risques d’origine interne ou externe 2
I'installation.

Pour chacun des risques identifiés, il a été analysé sa zone d’effet, sa cinétique, son intensité, sa
probabilité et sa gravité.

Cela a permis de conclure a I'acceptabilité de ces risques gréce a la matrice de criticité ci-dessous,
adaptée de la circulaire du 29 septembre 2005 reprise dans la circulaire du 10 mai 2010.

GRAVITE des Classe de probabilité
Conséquences E 0 c " "
Dasastreux

Catastrophique

Important Projection da pale (E1}
Projaction de glaca (E1,
Sérieux Chuta d'éléments | E2, ES, E&, E7, E?, Ei0 at
E12)
Modera Chute do glace

Matrice d’acceptabilité des scenarii étudiés

Le niveau de risque est ainsi considéré comme acceptable pour chacune des éoliennes du projet.

Fonctions de sécurité et supervision

« Je n"ai pas noté la méthodologie des actions correctives au regard de tous ces accidents, ni d’ailleurs
qui est en charge de la surveillance des machines » [C21].

Afin de limiter les risques, un certain nombre de mesures de sécurité a été mis en ceuvre, elles sont
détaillées dans la partie « 1.5.3 Réduction des potentiels de danger a la source » et « 1.7.6 Mise en
place des mesures de sécurité » de I'étude de danger (Livre 5).

e x|
| N”delafonction
| desécurite |
Capteurs de températures sur les principaux composants de l'éolienne pouvant permettre,
on cas de dépassement des seuils, la mise a U'arrét de la machine.
Systéme de détection incendie relid & une alarme transmise a un poste de contréle.
Intervention des services de secours.
Détecteurs de fumée qui lors de leur déclenchement conduisent a la mise en arét do la
machine et au découplage du réseau électrique. De maniére concomitante, un message
Description d'alarme est envoyd au centre deo télesurveillance.
L’éolienne ost également dquipée d'extincteurs qui peuvent &tre utilisés par les personnels
d'intervention (cas d'un incendie se produisant en période de maintenance).
Indépendance Oui
< 1 minute pour les détecteurs, I'alarme
L’exploitant ou 'opédrateur désigné sera en mesure do transmettre Ualorte aux services
Temps de réponse | d'urgence compétents dans un délai de 15 minutes suivant Uentrée en fonctionnement
anormal de I"adrogénerateur. Le temps d'intervention des services de secours est quant a lui
deépendant de la zone géographique.
Efficacite 100 %

Tests /4
Vérification du systéme au bout de 3 mois de fonctionnement puis contrle annuel
conformément a Uarticle 18 de Uarrété du 26 aolt 2011.
Maintenance Lo matériel incendie (type extincteurs) est contrdlé périodiquement par le fabriquant du
matériel ou un organisme extérieur.
Maintenance curative suite a une défaillance du matériel.

Protection et intervention incendie

Mesures de sécurité

Extrait des fonctions de sécurités détaillées dans I'étude de danger - Livre 5



L’ensemble du parc éolien est en communication avec un serveur situé au poste de livraison du parc,
lui-méme en communication constante avec I'exploitant et le turbinier. Ceci permet a I'exploitant
de recevoir les messages d’alarme, de superviser, voire d’intervenir a distance sur les éoliennes. Une
astreinte 24h sur 24, 7 jours sur 7, 365 jours par an, est organisée au centre de gestion de
I'exploitant pour recevoir et traiter ces alarmes.

" Lorsqu’une information ne correspond pas a un fonctionnement « normal » de I'éolienne,
celle-ci s’arréte et se met en sécurité. Une alarme est envoyée au centre de supervision a
distance qui analyse les données et porte un diagnostic :

= Pour les alarmes mineures (n’induisant pas de risque pour la sécurité de I'éolienne, des
personnes et de I'environnement), le centre de supervision est en mesure d’intervenir et de
redémarrer I'éolienne a distance ;

Dans le cas contraire, ou lorsque le diagnostic conclut qu’un composant doit étre remplacé, une
équipe technique présente a proximité est envoyée sur site.

Le schéma suivant présente le systtme de communication entre les éoliennes et le centre de
supervision de I'exploitant.

Les alarmes majeures associées a un arrét automatique sans redémarrage a distance possible,
correspondent a des situations de risque potentiel pour I'environnement, tel que présence de givre,
fumées dans la nacelle, etc.

Contréle routinier {plusieurs fois par jour)

Cirrsrmesntabianns
Alarm [ i i : 39
—~———-—~—-e———> Processeur —_ \ yi sy —> | Centre de supervision
r Diagnostic
Arrét
éalienne

. Actions a distance : modification des parametres - redémarrage

~

. Intervention de terrain

Equipe technique locale ———

Communication - Systéme de supervision et d'intervention (source : EDF RENOUVELABLES)



8 LE MILIEU NATUREL

Extrait du procés-verbal de synthése :
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I Théme 8 : menaces sur les biodiversité, faune et flore, corridors écologiques, zones ZNIEFF I
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Ce theme est abordé dans 7 observations : C3, C4, C21, C26, C32, P6, P11.

Réponse du pétitionnaire :

8.1 Impacts sur les biodiversité, faune et flore

Quelques contributeurs s’inquiétent des impacts des éoliennes sur la biodiversité au travers
d’observations telles que « elles tuent les oiseaux en masse, éclatent les poumons des chauves-
souris...déséquilibrent la biodiversité » [C3].

Tout d’abord, rappelons que les impacts du projet éolien de Chambon et Puyravault sur la
biodiversité ont largement été étudiés par CERA Environnement, bureau d’études indépendant
spécialiste des études environnementales. Ceux-ci sont explicités dans I'étude écologique en annexe
de I'étude d’impact.

Notons que la zone d’études de Chambon et Puyravault est située en terres agricoles ou les haies et
boisements, réputés pour accueillir une certaine biodiversité, sont trés peu représentés. Le site est
donc largement favorable a I'implantation d’un parc éolien dans le plus strict respect de la
biodiversité et des milieux naturels. Les éoliennes et aménagements annexes ne sont situés que sur
des terrains agricoles. Diverses mesures d’évitement et de réduction ont tout de méme était
proposées afin de limiter au maximum les impacts sur la biodiversité (Chapitre « 9.4 Préservation du
milieu naturel » de I'étude d'impact).

Des réponses plus spécifiques sont présentées ci-dessous.
L'avifaune

Dans les contributions, il est réguliérement mis en avant I'impact des éoliennes sur la mortalité de
l'avifaune : « danger pour les oiseaux migrateurs et I'avifaune en général » [C4].

Rappelons tout d’abord que I"étude écologique a conclu qu’en phase d’exploitation, les effets du parc
sur I'avifaune apparaissent dans I'ensemble faibles & modérés (chapitre « 11.4.5. Synthése des
impacts pour I'avifaune » de I'étude écologique).

La mortalité des oiseaux par collision avec des pales d’éolienne est estimée, en France, entre 6,6 et
7,2 individus par an et par éolienne (LPO). Il est intéressant de comparer ce chiffre avec les autres
causes possibles de mortalité de I'avifaune.



Risques relatifs aux migrations

Une observation affirme que « la configuration de positionnement en double « barrage » des 12
machines sera & I’évidence une atteinte grave, voire mortelle sur toute la zone migratoire des oiseaux.
» [C21].

La zone d’implantation du projet se localise en dehors des principaux couloirs de migration connus,
ce qui limite nécessairement les risques d’effets de barriére et de collisions.

W Cedloir principal de migration
-\"\J

L Cewlalpincipal de migralion ,.[
Localisation du site de baswallon ,éw,e.el 3 .

| « Chambon/Puyravault »

Zohe dobservation régulidie (
J

La migration d'autonine Le trgjet de retour

Localisation du projet par rapport au couloir de migration de la Grue cendrée — LPO Champagne Ardennes

Principales voies migratoires pour les oiseaux d'eau (A), les rapaces diurnes (B), la Grue cendrée (C) et les passereaux (D)

Source : L.P.O éolien biodiversité, 2010

La zone d’implantation potentielle (ZIP) est localisée dans une zone agricole ou la migration est
diffuse. La présence du littoral atlantique a environ 20 km de la ZIP a une influence sur la diversité et

les flux observés sur le site.

Les phases migratoires ont été prises en compte dans I'étude écologique au chapitre « 7.3.Résultats
des inventaires » et « 11.4.4. Impacts en phase d’exploitation ».

Suite aux données d’observation sur le secteur, les enjeux avifaune en période de migration
apparaissent faibles 3 modérés au niveau de la ZIP. Cette classification s’explique par un flux
migratoire relativement faible 8 modéré sans couloir important pour les oiseaux.



En conclusion, le projet éolien de « Chambon/Puyravault » représente un risque potentiel de
mortalité. Toutefois, I'effet « barriére » induit par le projet est évalué comme faible pour les
oiseaux migrateurs de passage, aussi bien en vol migratoire qu’en stationnement dans les espaces
ouverts de la zone d’étude.

Les Chiroptéres

Plusieurs remarques évoquent que les éoliennes ont un impact sur la mortalité des chauves-souris :
« On constate déja le nombre impressionnant de chauves-souris piégées dans les pales des éoliennes ;
ces futures pales trés longues font faire un véritable massacre » [P6].

Comme pour l'avifaune, I'étude écologique a conclu a une absence d’impact significatif du projet de
Chambon et Puyravault sur la mortalité des chauves-souris par collision (chapitre « 11.5. Impacts
relatifs aux chiropteres » de I'étude écologique).

L'implantation de toutes les éoliennes a été choisie de maniére 2 se situer en zone de culture a enjeu
faible, le plus loin possibles des haies et boisements environnants.

Ainsi, la distance entre les boisements et haies aux méts des éoliennes prévues est Supérieure ou
égale a 118 metres pour 11 des 12 machines, ceci permet de conserver une distance entre le bout de
pale et I'élément boisé de 50 métres. En outre, 4 des éoliennes sont situées a minimum 200 métres
des boisements ou des haies ce qui diminue encore le risque de collision.

Il s’agit la de mesures d’évitement prises dés la conception du projet. Par ailleurs, afin de limiter le
risque de perturbation et de collision des chiropteres, le maitre d’ouvrage s’est engagé a mettre en
place les mesures d’évitement et de réduction suivantes :

® Choix d’'un modéle d’éolienne avec des modules empéchant les chiroptéres se rentrer ou de
se percher sur la nacelle ;

® Adaptation de I'éclairage du parc éolien afin de limiter I'attrait d’insectes autour du mat, et
donc de chauves-souris ;

® Programmation préventive des éoliennes, adaptée a I'activité chiroptérologique : arrét
conditionnel des 8 éoliennes dont les mats sont situés a moins de 200m des structures
ligneuses lors des conditions météorologiques propices  I'activité des chiroptéres.

De plus, des suivis post-implantation seront réalisés, conformément 3 la réglementation, afin de
contréler la pertinence des mesures mises en place et I'absence d’impact significatif sur les chauves-
souris :

° Suivi environnemental ICPE post-implantation de I'activité et du comportement des chauves-
souris : écoutes a hauteur de nacelle sur une année et en continu soit au-dela des
prescriptions du protocole national.

® Suivi environnemental ICPE post-implantation de la mortalité des chauves-souris comme
décrit dans le paragraphe précédent concernant I'avifaune.

Comme pour l'avifaune, ces suivis seront mis en place dés la premiére année de mise en service du
parc puis une fois tous les 10 ans ; ce qui est supérieur a ce qu’exige la réglementation, & savoir « au



moins une fois au cours des trois premiéres années de fonctionnement de l'installation puis une fois
tous les dix ans » (arrété ICPE du 26 ao(it 2011).

L'ensemble des mesures prises en amont du choix de I'implantation, des mesures de réduction et
d’accompagnement permettent au projet de la Ferme éolienne de Chambon et Puyravault d’avoir un
impact résiduel non-significatif sur les chiroptéres. Les suivis qui seront mis en place aprés la
construction du parc permettront de maintenir I'impact du projet a un niveau faible.

La Flore

Il est indiqué dans le chapitre « 5.2.2 Impacts relatifs a la flore et aux habitats naturels » de I'étude
d'impact qu’il n’y a pas d’'impact significatif attendu sur les habitats d’intérét patrimoniaux ou la
flore pour le projet éolien.

Aucune station de plante protégée n’a été identifiée durant les inventaires, il n'y a aucun impact
prévisible du projet éolien en phase de construction ou d’exploitation sur des stations de plantes
protégées.

« Le projet prévoit méme avec I'accord municipal un arrachage de trés belles et hautes haies » [C32].

Pour rappel, le choix de la variante et des accés retenus s’est fait en privilégiant les habitats cultivés
ayant une importance écologique relativement faible et les chemins déja existants.

Cependant quelques arbres et arbustes appartenant a des haies devront étre abattus pour la
réalisation des acces et plateformes.

Sur les 244 métres de haies impactées 161 métres représentent des haies arborées (2.8% du linéaire
de haie arborée présent sur la ZIP) et 83 métres des haies arbustives (3.6% du linéaire de haie
arbustive sur la ZIP) qui ont une valeur écologique plus faible.

Une mesure de compensation est proposée pour compenser la perte de cet habitat. La suppression
de haies sera compensée par une plantation nouvelle (ou la transplantation de la haie existante) de
2 fois la longueur des haies arrachées soit 400 a 500 métres environ. L'efficacité de cette mesure
sera vérifiée par un suivi réalisé une fois au cours des trois premieres années de mise en service puis
une fois tous les 10 ans.

Faune terrestre et aquatique

La ZIP présente de faibles enjeux faunistiques (hors oiseaux et chiroptéres) en raison de I'occupation
du sol largement dominée par les grandes cultures intensive.

Les impacts attendus sur la faune terrestre et aquatique sont traités dans le chapitre « 5.2.5 Impacts
relatifs & la faune terrestre et aquatique » de I'étude d’impact. lls apparaissent faibles dans le cadre
du projet.

Le dérangement de certaines espéces est possible pendant la maintenance et le déplacement des
véhicules, mais cet impact apparait non significatif sur la faune terrestre et aquatique. En effet,
I'activité de maintenance sur le site représente un nombre d’heures trés limité tout au long de
I'année et les dérangements attendus pendant ces opérations de maintenance apparaissent limités.



8.2 Corridors écologiques

« Quid des corridors écologiques ? » [C21].

Composantes de la trame verte et bleue du SRCE

Les corridors écologiques de la trame Verte est bleue du SRCE ont été pris en compte dans |'étude
écologique au chapitre « 5. Les fonctionnalités et continuités écologiques ».

D’apres les éléments du SRCE Poitou-Charentes (voir carte ci-aprés), aucun élément de la Trame
Verte et Bleue n’est mentionné dans le secteur d’implantation potentielle du projet ; on notera
simplement a 1,5 et a 3 km de la ZIP la présence de deux corridors diffus de la trame bleue : la vallée
alluviale du Virson et des ruisseaux associés et la vallée alluviale de la Géres et du Mounet.
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Localisation du projet par rapport aux éléments de la Trame Verte et Bleue

Continuités écologiques locales

Plus localement, on retrouve ensuite quelques éléments ponctuels qui participent a certaines sous-
trames : sous-trame des milieux forestiers et des ourlets thermophiles, avec les « Bois de Bel-Air, de
la Garenne de Saint-Vincent, des Fiefs, de la Vigne Longue et de la Boissonnerie » et sous-trames des
prairies, du bocage et des milieux humides, avec le bocage de Péré.

Enfin, on pointera la présence, a 1 kilométre au Sud de la ZIP, d’un corridor d’importance régional a
préserver ou a remettre en état associé a une zone de conflit : le « ruisseau de Péré », qui fait la




jonction entre I'un des affluents du Virson et le Bocage de Péré, constituant ainsi une passerelle
intérieure entre le Marais-Poitevin et le Marais de Rochefort.

Une attention particuliére a donc été portée a ces secteurs lors des inventaires écologiques.

La zone d’implantation du projet n’est pas située sur un secteur considéré comme important pour les
continuités écologiques et le projet ne remet pas en causes les différents corridors mis en évidence.
L’état initial n’a pas mis en évidence de flux migratoire ou de corridor important pour la faune sur la
zone d’implantation du projet.

8.3 Zones ZNIEFF

L'ensemble des ZNIEFF et plus largement des zonages réglementaires (ZICO, Natura 2000, APPB) a
été pris en compte dans I'étude écologique a la partie « 4. Le patrimoine écologique »

On peut noter qu’aucune ZNIEFF n’est présente dans I'aire d’étude immédiate du projet.

Le statut d’espéces déterminantes de ZNIEFF en région Poitou-Charentes a également été pris en
compte dans les tableaux d’inventaires.
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9 IMPLICATION DES ELUS

Extrait du procés-verbal de synthése :

———|—||—|——————-—n———————————————l—————1

I Théme 9 : des élus accueilleront des éoliennes sur leurs terres I

L—n—_———————i———————n—n———-——————————

Ce théme est abordé dans 3 observations : C32, P1bis, P9.

Réponse du pétitionnaire :

Plusieurs remarques ont mis en lumiére que plusieurs membres de I'équipe municipale de
Puyravault sont intéressés au projet directement ou par liens familiaux.

Lors des conseils municipaux ol le projet éolien a été a I'ordre du jour, les élus concernés par le
projet n’ont pris part ni aux débats ni au vote.

II'est ainsi précisé dans du conseil municipal du 29 septembre 2017 ayant pour objet la constitution
de servitudes sur Chemins Ruraux de Puyravault pour la Ferme éolienne de Chambon Puyravault :

« Conformément aux dispositions des articles 432-12 du Code Pénal et L.2131-11 du Code Général
des Collectivités Territoriales, M. Gilles RAMBEAU, M. Olivier MURZEAU, et Mme Janie ROLAND-
TUFFET quittent la salle des réunions et ne prennent part ni au débat, ni au vote. »

De méme, les élus concernés ne font pas partie des membres du conseil désignés pour participer au
comité de pilotage du projet.

10 CONSOMMATION DE TERRES AGRICOLES

Extrait du procés-verbal de synthése :

—————u———————-——————-—-——-———u—n————1

I Théme 10 : consommation de terres agricoles [

L————-n———————_——————m——————_—————

Réponse du pétitionnaire :

Certaines observations font état d’une inquiétude concernant la consommation des terres
agricoles : « Je suis surprise que dans I'étude la consommation des terres agricoles (5,9 ha pour ce
projet) soit annoncé comme faible » [C23]; « C’est donc 5,2 ha qui seraient ainsi sclérosées & tout
jamais alors que le monde agricole se bat, & juste titre, pour que les surfaces cultivées soient
préservées au maximum » [C32].

La consommation de terres agricoles du projet a été optimisée par une implantation des éoliennes a
proximité des chemins existants. L'acces aux éoliennes ne nécessite ainsi la création que de trés peu
de nouveaux chemins.

Le parc utilisera une surface totale d’environ 59 000 m? (5,9 ha) sur des espaces cultivés. Cette
surface reste faible au vu du nombre d’éoliennes et de la puissance du projet. A titre de
comparaison, une centrale photovoltaique de méme puissance (43,2MW) nécessiterait une surface



de 86,4 ha soit environ 14 fois la surface du projet éolien (en considérant 2 ha pour 1MW selon I'avis
de 'ADEME sur le solaire photovoltaiques au sol d’avril 2016).

De plus, I'implantation a été faite avec les accords des exploitants qui bénéficieront d’un revenu fixe
qui permet de stabiliser les revenus de leur exploitation dans un contexte agricole difficile et volatil.

Enfin, deux observations rappellent le caractére réversible de I'éolien : « Elle n’engage pas I'avenir des
sites ou elle s’installe car 100% de la surface redeviendra cultivable » [C10]; « si demain nous
trouvons une nouvelle source d’énergie miraculeuse, l'intégralité des terres redeviennent cultivables »
[C14].

En effet, I'intégralité des espaces cultivés utilisés par le parc éolien seront remis en état a la fin de
I'exploitation du parc conformément a I'arrété du 26 ao(t 2011 modifié le 6 novembre 2014 : « La
remise en état qui consiste en le décaissement des aires de grutage et des chemins d’accés sur une
profondeur de 40 centimétre et le remplacement par des terres de caractéristiques comparables aux
terres a proximité de l'installation. »

11 DEMANDE DE REUNION PUBLIQUE

Extrait du procés-verbal de synthése :
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I Théme 11 : demande de réunion publique I
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Ce théme est abordé dans 2 observations : C1 et C32,

Réponse du pétitionnaire :

M. FOUCAUD [C1] sollicite auprés du commissaire enquéteur la tenue d’une réunion publique
au titre de I'article L. 515-9 du code de I'environnement selon lequel « En cas de création ou de
modification des servitudes d'utilité publique [..] une réunion publique est organisée par le
commissaire enquéteur, »

D’une part, la mention d’une réunion publique n’apparait dans l'article L515-9 du code de
I’environnement que dans sa version en vigueur du 14 juillet 2010 au 1 juin 2015. Dans la version en
vigueur, il n’est plus fait mention d’une réunion publique.

D’autre part cet article ne concerne que les installations susceptibles de donner lieu a des
servitudes d’utilité publique, ce qui n’est pas le cas du présent projet.

Le commissaire enquéteur n’est donc pas tenu d’organiser une réunion publique s'il estime que
I'information au public a été suffisante.

En outre, il est a rappeler que peu de personnes se sont déplacées aux expositions, pourtant
largement communiquées, organisées dans les 2 communes.



M. ROI regrette la délibération du conseil municipal de Puyravault du 14 décembre 2018 de
ne pas faire de consultation citoyenne [C32].

La délibération du 14 décembre 2018 précise : « Vu que I'enquéte publique portant sur le projet de
ferme éolienne Chambon-Puyravault devrait avoir lieu en Février 2019 [..] Les administrés auront
I"occasion de donner leur avis sur le projet lors de cette enquéte publique ».

La présente enquéte publique organisée durant 45 jours a ainsi permis a I'ensemble des citoyens de
s’exprimer sur le projet éolien de Chambon Puyravault.

Si le but de la réunion demandée est I'information et la concertation autour du projet, les actions
mises en place par le pétitionnaire sont détaillées au « 6. Acceptabilité et concertation » .

12 COMPLETUDE DU DOSSIER D’ENQUETE

Extrait du procés-verbal de synthése :

—_-'_"—'__—___"-__-______—_-_-_-—_—""I

L Théme 12 : dossier d'enquéte incomplet, bilan de concertation, retour d'expérience de bilans [
I sociétaux pour les communes qui accueillent des fermes éoliennes I

i i e R I I B g |

Réponse du pétitionnaire :

12.1 Dossier d’enquéte incomplet

M. FOUCAUD considére que le dossier d’enquéte publique est incomplet car selon lui « la
tenue d’une réunion publique est obligatoire » [C1]. N'ayant pas recu de réponse, il estime que c’est
une « faute grave du commissaire enquéteur dont il aura a justifier son refus dans son rapport,
devant Monsieur le Préfet » [C24].

D'une part, la mention d’'une réunion publique n’apparait dans l'article L515-9 du code de
I'environnement que dans sa version en vigueur du 14 juillet 2010 au 1 juin 2015. Dans la version en
vigueur, il n’est plus fait mention d’une réunion publique.

D’autre part cet article ne concerne que les installations susceptibles de donner lieu 3 des
servitudes d’utilité publique, ce qui n’est pas le cas du présent projet.

Le commissaire enquéteur n’est donc pas tenu d’organiser une réunion publique s'il estime que
I'information au public a été suffisante.

12.2 Bilan de concertation

« Pas de bilan de concertation ni d’association des habitants de Chambon et Puyravault a la définition
du projet » [C21].

Le bilan de concertation du projet est présenté dans I'étude d’impact au chapitre « 7.2.3 Information
du public et concertation avec les élus, administrations et acteurs locaux »

Ce theme est traité plus en détail dans la partie « 6.2 Concertation ».



12.3 Bilans sociétaux

« Pourquoi ce dossier ne présente pas-t-il de justification socio-économiques et des retours
d’expériences sur les impacts “sociétaux” sur des communes équipées d’éoliennes ? » [C21].

Une “justification socio-économique” est présentée dans I'étude d'impact a la partie « 5.3.1 Impacts
socio-économiques » .

Concernant les impacts “sociétaux”, il n’existe pas a notre connaissance d’étude sur le sujet.

Ce théme est traité plus en détail dans la partie « 5.5 Rapports sociétaux » .

13 UNE ENERGIE LOCALE

Extrait du procés-verbal de synthése :
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I Théme 13 : énergie produite a proximité des lieux de consommation I
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Ce théme est abordé dans une observation : P10

Réponse du pétitionnaire :

L’observation P10 fait remarquer que ['‘éolien permet « une production répartie sur le
territoire, donc plus proche des consommateurs »

En effet la production décentralisée des énergies renouvelables permet une consommation au plus
prés des lieux de production. Cela réduit les pertes électriques liées au transport de I'électricité sur
de grandes distances et contribue a la sécurité de I'approvisionnement énergétique.

Cela permet également une autonomie énergétique vis-a-vis des autres pays, comme détaillé en
partie « 1. Politique de transition énergétique« .

14 OPPOSITION/ SOUTIEN GENERAL

Extrait du procés-verbal de synthése :

Ll s s e T T T R |

I Théme 14 : opposition générale a I'éolien, soutien au projet en général I
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Ce théme est abordé dans 8 observations : C5, C6, C10, C12 a C14bis, C17.

Réponse du pétitionnaire :

Ces 8 observations dont 2 proviennent de riverains de parcs éoliens construits [C6, C14] sont
favorables au développement de I'éolien.

Le pétitionnaire n’a pas de remarque particuliére a formuler a ce sujet.



15 OBSERVATIONS HORS PERIMETRE DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Extrait du procés-verbal de synthése :
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I Théme 15 : projet de parc éolien de Villeneuve la Comtesse I

L————-_———————————-——————————-ﬁ——

Ce théme est abordé dans 2 observations : C16 et C18.

Réponse du pétitionnaire :

L’observation C16 est un email envoyé par la préfecture de Charente Maritime au service des
enquétes publiques. Il s’agit d’un transfert d’un communiqué de presse de ['association VLC
environnement adressé a la préfecture de la Charente Maritime et concernant le projet de Villeneuve
la Comtesse.

L’observation C18 est une piéce jointe de I'email C16. Il s’agit d’un courrier daté du ler mars 2019
adressé par M. SOULARD au préfet de la Charente Maritime hors des dates de I'enquéte publique et
concernant le projet de Villeneuve la Comtesse.

Ces observations ne semblent adressées ni a une enquéte publique, ni au projet de Chambon et
Puyravault et n’appellent pas de réponse de la part du pétitionnaire.

Cependant la plupart des themes évoqués dans ce courrier sont repris dans le présent document.



Partie II - Réponses particuliéres

1 OBSERVATIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

11

Sécurité des aérogénérateurs

Extrait du procés-verbal de synthése :

- L EED EE RSN OGS REN S BN BN BN BN SED EED I B S B B M BN M M EE EE EE EE EE Em Em oy

I Observation du C-E n°1 : sécurité des aérogénérateurs

3- Est-il possible qu'une intrusion de grande ampleur se produise permettant a des

4- Votre systéme d'information a-t-il été labellisé par I'ANSSI?

1- Je comprends que chaque pale est équipée d'un ensemble vérin/piston et sans doute d'une
pompe qui maintient une pression dans le piston parce que le p-ordinateur (contréleur) le
lui commande en permanence. Si le p-ordinateur cesse d'envoyer le signal de commande a
la pompe, celle-ci s'arréte de maintenir la pression d'huile, donc le gaz de détend, donc le
piston se déplace entrainant la pale dans son mouvement jusqu'a ce que cette derniére se
mette en drapeau. J'aimerais que vous me confirmiez que ma compréhension est conforme
a la réalité.

2- Mais cette mesure de sécurité ne couvre pas tous les dysfonctionnements possibles du p-
ordinateur (contréleur). En effet que se passe-t-il si le p-ordinateur se met a dysfonctionner
partiellement? Par exemple s'il continue a envoyer a la pompe a huile le signal de continuer
a pomper, donc a maintenir le pitch méme si le vent dépasse la vitesse autorisée?

De méme ce dispositif ne répond pas au cas d'une intrusion malveillante dans votre
systeme d'information.
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Réponse du pétitionnaire :

1- En effet c'est bien cela, ce systéme de coupure s'enclenche en cas de défaillance ou d'erreur du

contréleur, mais également en cas de dépassement des seuils de vitesse prédéfinis. Les
accumulateurs du systeme de sécurité des pitchs se déchargent alors, activant la mise en
drapeau des pales. A ce frein aérodynamique s'ajoute un frein mécanique auxiliaire. Le systéme
de coupure s'enclenche également en cas de dépassement des seuils de vitesse prédéfinis,
indépendamment du systéeme de contréle commande, donc quel que soit le signal qu'il envoie.

Cette fonction de sécurité
p62 de I'étude de danger.

Prévenir la survitesse" est décrite a la partie "1.7.6.2 Les mesures"

La documentation technique de Vestas indique pour la protection de survitesse : Les régimes
de la génératrice et de I'arbre principal sont enregistrés par des capteurs et transmises au
contréleur de I'éolienne ainsi qu’a un automate de sécurité.
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e Le contrdleur compare les données les unes aux autres pour relever d’éventuelles
incohérences. En cas d'incohérences, le contrdleur active la position de mise en
drapeau des pales afin de protéger I'éolienne contre les erreurs de survitesse et de
rotation.

e Enoutre, la turbine est équipée d'un automate de sécurité, un module informatique
indépendant qui mesure le régime du rotor. En cas de survitesse, I'automate de
sécurité (non pilotable de I'extérieur de I'éolienne), active la position de mise en
drapeau d’urgence (mise en drapeau compléte) des trois pales indépendamment du
contréleur de turbine.

Il existe donc pour la protection de survitesse plusieurs niveaux de protection indépendants
qui permettent d’éviter un accident. Si une survitesse est détectée, alors la machine
s’arréte ; mais elle s’arréte également si les informations entre les différents capteurs sont
incohérentes.
Le systtme de télésurveillance permet uniquement d'actionner a distance l'arrét et le
démarrage des machines. En cas de vent forts, le systéme de coupure (automate de sécurité)
s'enclenche indépendamment du systéme de contrdle. L'éolienne se mettra ainsi a l'arrét
malgré 'ordre a distance de redémarrage.
Grace a un cloisonnement des logiciels, les seuils de vitesse prédéfinis pour le systéme de
coupure ne peuvent étre modifiés que lors d'une intervention physique dans I'éolienne
concernée. Selon le service informatique d'EDF Renouvelables:
"Dans la mesure ol le risque O n’existe pas en cybersécurité, nous mettons tout en ceuvre pour
maitriser les risques. Les systémes de contrdle commande sont fournis par les turbiniers. Nous
sommes aujourd’hui dans une démarche d’amélioration continue avec ces partenaires, et
épaulés de I'ANSSI (Agence Nationale de la Sécurité des Systémes d’Information) dans cet
exercice."

Le SI (Systéme d’information) de Vestas n'est pas certifié par I'ANSSI, et il n’est pas prévu a ce
jour de chercher a obtenir de certification pour la cybersécurité. Cependant Vestas suit les
meilleures pratiques en terme de cybersécurité (antivirus, connections sécurisées et encryptées
par VPN™,...).

Le service R&D travaille a8 une amélioration continue de la cybersécurité que ce soit sur les
réseaux ou les appareils des éoliennes.

9 Virtual Private Network



1.2 Aspects financiers du projet

Extrait du procés-verbal de synthése :
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Observation du C-E n°2 : aspects financiers du projet

Ces questions sont issues de la lecture du business plan de la SAS (Livre 3 : Description de la
demande — Annexe 7 — Plan d'affaires)

Question n°1

Qui regoit quels revenus selon quelle périodicité et sur quelle durée?
» propriétaires, locataires sur les parcelles desquels les installations sont érigées
» communes, EPCI, département, région, Etat

Comment ces montants sont-ils établis?

Question n°2

Quel est le prix de rachat de I'électricité produite?

Quel est le régime applicable?

Comparaison avec le régime de l'appel d'offres, en particulier au niveau du prix de vente de
I'électricité

Quel est le montant de fonds propres de la SAS retenus pour |'élaboration du Business plan? Est-
il définitivement figé?

Quand seront-ils versés a la SAS?

Quand seront-ils rendus aux actionnaires?

Question n°4
Quel endettement de la SAS, montant, date de début, durée, modalités d'amortissement, taux?

Questions n°5

Quelle durée de vie du parc éolien?

Quelle durée de production d'électricité?
Garantie constructeur des matériels utilisés
Assurances

Question n°6
Quel est le taux interne de rentabilité du projet?
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Réponse du pétitionnaire :

Question n°1
Qui regoit quels revenus selon quelle périodicité et sur quelle durée ?

» propriétaires, locataires sur les parcelles desquels les installations sont érigees
Tout propriétaire qui accepte de voir son terrain greffer d’une installation ou d’une servitude liée au
parc éolien percevra un loyer. Ce loyer est défini dans la promesse de bail emphytéotique signée
sous seing privé avec les propriétaires et les exploitants des parcelles concernées par le projet. A cet



effet, nous proposons, et avons sur ce projet, signé des conventions de répartitions partageant le
loyer a part égale entre le propriétaire et I'exploitant. En fonction de la nature de l'installation ou de
la servitude, le loyer sera versé :

- Soit annuellement, a chaque date anniversaire du lancement des travaux de réalisation du
parc, et ce durant toute la durée du bail emphytéotique,

- Soit de maniéere unique et globale, le jour du lancement des travaux de réalisation du parc
Conformément aux accords avec les propriétaires et les exploitants les montants des loyers et
indemnités ne sont pas communiqués.

» communes, EPCI, département, région, Etat
Les collectivités pergoivent des revenus via les taxes dont la société de projet devra s’acquitter
chaque année.
Pour information, nous avons réalisé une simulation des revenus fiscaux que I'exploitation d’un parc
de 12 éoliennes (6 sur Puyravault, 6 sur Chambon) pourrait rapporter aux collectivités.
Notre outil tient compte des derniéres régles fiscales (notamment pour la répartition de I'IFER et son
montant), et utilise les taux de 2017.

- Pour 6 éoliennes sur la commune de Puyravault :

Bloc communal

Commune EPCI Département | Région TOTAL
Taxe fonciére 12 400,92 € 656,64 € 14 706,00 € - € 27 763,56 €
CFE - £ 23461,20€ = - € 23 461,20 €
CVAE - £ 12 363,84 € 10964,16 € | 23 328,00€ 46 656,00 €
IFER 32702,40€ 81 756,00 € 49 053,60 € - €| 163512,00€
TOTAL 45103,32€ | 118237,68€ | 74723,76€ | 23328,00€ | 261392,76€

- Pour 6 éoliennes sur la commune de Chambon :

Bloc communal

Commune EPCI Département | Région TOTAL
Taxe fonciére 10533,60 € 1251,72€( 14706,00 € - £ 26 491,32 €
CFE - £ 23 461,20 € - £ - € 23 461,20 €
CVAE - £ 12 363,84 € 10964,16 € | 23 328,00 € 46 656,00 €
IFER 32702,40€ 81 756,00 € 49 053,60 € - €| 163512,00€
TOTAL 43 236,00 € | 118832,76 € 74723,76 € | 23328,00€ | 260120,52 €

Selon nos hypothéses la société de projet versera annuellement environ 520000 € de taxes
comprenant, la taxe fonciere, la Cotisation Fonciére des Entreprises, la Cotisation sur la Valeur
Ajoutée des Entreprises, et 'lmpdt Forfaitaire sur les Entreprises de Réseau. Ces taxes sont reversées
aux communes d’implantation, a la communauté de communes, au département, ainsi qu’a la
région. Il est important de rappeler que ces chiffres n‘ont pas valeurs d’engagement car elles
dépendent de choix politiques extérieurs au porteur de projet



» Comment ces montants sont-ils établis ?
Les loyers et indemnités sont proposés aux propriétaires et exploitants par le pétitionnaire.
Concernant les imp6ts et taxes ils sont régis par les différents loi et réglementations aussi bien
nationales que locales (allant de la loi de finance a la décision du conseil municipal sur le taux de taxe
fonciéere.

Question n°2

» Quel est le prix de rachat de I'électricité produite ?

La SAS Ferme éolienne de Chambon et Puyravault signe un contrat de complément de rémunération
avec EDF Obligation d’achat une durée de 15 ans. Il fixe le tarif applicable aux dix premiéres années
du contrat, ainsi qu’au cing derniéres années.

L'électricité est vendue sur le marché de gros de I'électricité au prix du marché. Cette vente ce fiat
via un agrégateur qui a le devoir d’équilibrer I'offre et la demande. Puis EDF-OA compleéte la
différence entre le revenu obtenu sur le marché et le tarif applicable :

- Tarif applicable aux dix premiéres années du contrat : 8,097 c€/kWh, soit 80,97 €/MWh,

- Tarif applicable aux cing derniéres années du contrat: le tarif T2 applicable aux cing
derniéres années est défini a 'annexe de I'Arrété dans sa rédaction en vigueur au jour de la
signature du Contrat. Il sera fixé par voie d’avenant en fonction de la production du parc lors
des dix premiéres années du contrat.

» Quel est le régime applicable ?
Arrété tarifaire du 13/12/2016.

» Comparaison avec le régime de I'appel d'offres, en particulier au niveau du prix de vente de
I'électricité ?
Le premier appel d’offre a été lancé en mai 2017. Le tarif moyen obtenu par les lauréats de la
premiére tranche de l'appel d’offre éolien est de 65,40 €/MWh, ce qui est inférieur au tarif sécurisé
par la SAS Ferme Eolienne de Chambon et Puyravault mais la durée du soutien est de 20 années
contre 15 année seulement avant.

Question n°3

Rappelons que dans le cadre de la réglementation ICPE applicable aux éoliennes, il est nécessaire
pour les développeurs d’apporter la preuve de leurs capacités techniques et financiéres. Sur la base
de propositions de la commission SER?-FEE** Economique, SER-FEE et la DGPR? sont parvenus a un
accord sur une note et sur un Business plan modéle, afin d’apporter la preuve de ces capacités
techniques et financiéres.

Ce Business plan trés indicatif, a été validé par la DGPR qui a transmis aux différentes DREAL une
information relative a ce document pour l'instruction des dossiers de demandes d’autorisation ICPE.
Aussi, les informations relatives au financement du projet présentent dans notre dossier de demande
d’Autorisation Unique démontrent notre capacité technique et financiére a réaliser le projet, mais ne

2 . . .
% syndicat des énergies Renouvelables
* France Energie Eolienne
2 Direction générale de la prévention des risques



sont pas représentatives du financement réel qui sera mis en place lorsque la décision d’investir sera
prise. Cette décision n’interviendra qu’une fois que la SAS aura obtenu toutes les autorisations
administratives, et que ces derniéres seront purgées de tout recours.

» Quel est le montant de fonds propres de la SAS retenus pour I'élaboration du Business plan?
Est-il définitivement figé ?
Le montant de fonds propres de la SAS retenus pour I'élaboration du Business plan est de 30 %.
Comme précisé ci-dessus, ce montant n’est pas définitivement figé. lls seront définis précisément
une fois connu le BUSINESS PLAN définitif du projet (aprés résultat des consultations turbiniers, couts
de raccordement...)

» Quand seront-ils versés a la SAS ?
Des le lancement de la phase de construction pour couvrir les premiéres dépense (acomptes :
commande turbine, raccordement, études, ...) puis le prét bancaire de 70% prendra le relais.

» Quand seront-ils rendus aux actionnaires ?
Cf. 7.2 Capacités financiéres du projet (p34) du DAT : les flux de trésorerie opérationnels générés par
le projet permettent (i) le remboursement de la dette bancaire et (ii) la rémunération des fonds
propres selon un cas de base raisonnable agréé par les bailleurs de fonds (les actionnaires et les
banques).

Question n°4

» Quel endettement de la SAS : (70% CAPEX)

» Montant : 45,36 M€

» Date de début : date de la MSI

» Durée:15ans

» Modalités d'amortissement : dans le Business plan il est linéaire sur 15 ans
» Taux:dans le Business plan il est prévu 5%

Questions n°5

» Quelle durée de vie du parc éolien ?
Le parc a une durée de vie comprise entre 20 et 30 ans en fonction des conditions météorologiques
locales, et des éoliennes qui seront installées.

» Quelle durée de production d'électricité ?
Le parc produit de I'électricité pendant toute sa durée de vie, qui est comprise entre 20 et 30 ans.

» Garantie constructeur des matériels utilisés :
Nous avons dans nos contrats avec les turbiniers une garantie de 2 ans (prorogeable 3 ans en option)
sur les équipements, la main d’ceuvre, et sur des défauts de série et de vices cachés.

A l'expiration de cette garantie contractuelle, EDF RENOUVELABLES France et VOLKSWIND France
procéderont a un nouvel appel d’offre conformément a la directive européenne 2004/17/CE. Si elle
I'emporte, EDF RENOUVELABLES Services pourra prendre le relais.



» Assurances:

Il y aura plusieurs assurances souscrites par la ferme éolienne pour la construction et I'exploitation

du parc:
- Une garantie financiére démantélement va étre souscrite pour répondre a nos obligations
réglementaires (montant 50k€/ turbine),
- Une police Tous risques chantier qui aura vocation a couvrir les dommages matériels causés
a notre actif pendant la phase construction y compris en cas d’événement externe incendie,
inondation vol, vandalisme. Cette police couvrira également les prestataires.
- Une police exploitation prendra ensuite le relais aprés la mise en service et couvrira le parc
en cas de dommages matériels ayant une cause interne ou externe.
- Une police d’assurance de responsabilité civile couvrira en phase construction et exploitation
les réclamations de tiers ayant subi un dommage causé par la ferme éolienne.
Question n°6

» Quel est le taux interne de rentabilité du projet ?
Le taux interne de rentabilité du projet sera de 'ordre de 5 a 7%.

» Quel est le rendement des fonds propres investis ?
Le rendement des fonds propres investis sera de l'ordre de 8 a 11%.

2 (OBSERVATIONS DU PUBLIC

2.1 Observation C1, émise par M. FOUCAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 11 et 12
2.2 Observation C2, émise par M. BRONCARD

Cette observation a été traitée dans les parties 3,5, et 6
2.3 Observation C3, émise par M. & Mme PAYANT
Cette observation a été traitée dans les parties 3, 4, et 8
2.4 Observation C4, émise par M. PENIGAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 3,7, et 8
2.5 Observation C5, émise par M. LE FLANCHEC
Cette observation a été traitée dans les parties 1, 3, et 14
2.6  Observation C6, émise par M. GIRARD

Cette observation a été traitée dans la partie 14

2.7 Observation C7, émise par M. SANS



Cette observation a été traitée dans les parties 1 et 3
2.8 Observation C8, émise par Mime ARDOUIN
Cette observation a été traitée dans les parties 1 et 3
2.9 Observation C9, émise par M. NOEL

Cette observation a été traitée dans la partie 3

2.10 Observation C10, émise par M. ARDOUIN

Cette observation a été traitée dans les parties 10 et 14
2.11 Observation C11, émise par Mme GUESPEREAU
Cette observation a été traitée dans la partie 6

2.12 Observation C12, émise par M. COUVERT

Cette observation a été traitée dans la partie 14

2.13 Observation C13, émise par M. MEUNIER

Cette observation a été traitée daﬁs la partie 14

2.14 Observation C14, émise par M. PACAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 10 et 14
2.15 Observation C14bis, émise par Mme BOISMOREAU
Cette observation a été traitée dans la partie 14

2.16 Observation C15, émise par M. BARON

Cette observation a été traitée dans les parties 5 et 6
2.17 Observation C15bis, émise par Mme PAIRE
Cette observation a été traitée dans la partie 6

2.18 Observation C16, émise par la préfecture de Charente Maritime
Cette observation a été traitée dans la partie 15

2.19 Observation C17, émise par M. SAUNIER

Cette observation a été traitée dans la partie 14

2.20 Observation €18, émise par M. SOULARD



Cette observation a été traitée dans la partie 15

2.21 Observation C19

Cette observation a été traitée dans les parties 3 et 5

2.22 Observation C20, émise par Mme MURDOCH

Cette ohservation a été traitée dans la partie 3

2.23 Observation C21, émise par M. FOUCAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 2, 3,5, 7, 8, et 12
2.24 Observation C22, émise par M. FOUCAUD

Cette ohservation a été traitée dans la partie 3

Plusieurs observations de M. FOUCAUD relatent un doute quant a I'efficacité de I'énergie éolienne, en
raison de son intermittence « taux de marche d’environ 30% ».

Il s'agit d’une confusion entre la durée durant laguelle une éolienne produit de I'électricité et le
facteur de charge.

Le facteur de charge est un chiffre théorique établi en calculant le ratio entre I'énergie réellement
produite et I'énergie que I'éolienne aurait pu produire si elle fonctionnait constamment a puissance
maximale ( plein régime). Selon le Bilan RTE 2018, le facteur de charge du parc éolien francais actuel
est de 21,1%, et celui attendu pour le parc éolien de Chambon et Puyravault est d’environ 30 %.

Mais en réalité, les éoliennes produisent de I'électricité environ 80% du temps, dés 3 m/s de vent,
C'est A dire la vitesse de vent de démarrage des éoliennes, méme si elles ne sont pas a leur puissance
maximale.

2.25 Observation €23, émise par Mme BOUCARD

Cette observation a été traitée dans les parties 3, 5, 6, et 10
2.26 Observation C24, émise par M. FOUCAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 3, 5, 6,7, et 12
2.27 Observation €25, émise par M. TERRIOUX

Cette observation a été traitée dans la partie 3

2.28 Observation C26, émise par M. RUSPOLI

Cette observation a été traitée dans les parties 4, 5, et 8

2.29 Observation €27, émise par M. PROUTEAU

Cette observation a été traitée dans les parties 3, 5, 6, et 7



2.30 Observation C28, émise par Mme PROUTEAU

Cette observation a été traitée dans les parties 3, 5, 6, et 7
2.31 Observation C29, émise par Mme FOUCAUD

Cette observation a été traitée dans les parties 5 et 6

2.32 Observation €30, émise par Mme FALLOURD

Cette observation a été traitée dans la partie 3

2.33 Observation C31, émise par Mme PRUNIER

Cette observation a été traitée dans les parties 5, 6, et 7
2.34 Observation €32, émise par M. ROI

Cette observation a été traitée dans les parties 1, 2, 3, 5, 6, 8, 9, 10, et 11
2.35 Observation P1, émise par M. BOCHE

Cette observation a été traitée dans la partie 3

2.36 Observation P1bis

Cette observation a été traitée dans la partie 9

2.37 Observation P2, émise par M. RABIER

Cette observation a été traitée dans les parties 1 et 3

2.38 Observation P3, émise par M. BEUTTER

Cette observation a été traitée dans les parties 3,5, et 6
2.39 Observation P4

Cette observation a été traitée dans la partie 5

2.40 Observation P5, émise par M. JOURDAN

Cette observation a été traitée dans la partie 5

2.41 Observation P6, émise par M, BEUTTER

Cette observation a été traitée dans les parties 3,4, 5, et 8
2.42 Observation P7, émise par famille DUBOURG, CORNEILLE et DELMAS

Cette observation a été traitée dans la partie 5



2.43 Observation P8, émise par M. & Mme FRANCOIS
Cette observation a été traitée dans les parties 3 et 6
2.44 Observation P9, émise par M. BAYLE

Cette observation a été traitée dans les parties 3 et 9

Cette observation conteste également I'implantation de I'éolienne E5 située sur la parcelle B195 car
elle se situe a 600m du terrain a batir A144.

La parcelle A144 de Puyravault se situe a 2,3 km de I'éolienne ES. Il n’existe pas de parcelle A144 sur
les communes de Chambon ni de Vouhé. Peut-&tre M. BAYLE fait-il allusion a la parcelle B144 située
dans le bourg de Puyravault ? Dans ce cas cette parcelle se situe a plus de 900m de I'éolienne E5.

Dans tous les cas, le projet éolien respecte la réglementation et les documents d’urbanisme en
vigueur en se situant a plus de 500m de toute zone constructible comme cela est décrit dans la partie
« 5.3.4.1 Compatibilité avec les documents d’urbanisme » de I'étude d’impact.

De plus il a été argumenté au « 3.7 Immobilier » qu’aucun retour précis, voire chiffré ne permet de
confirmer I'hypothése d’une dévaluation immobiliére des biens, liée a la présence de parc éolien.

2.45 Observation P10, émise par M. et Mme GRASSIOT
Cette observation a été traitée dans les parties 3, 4, et 13
2.46 Observation P11, émise par Mme JOUSSE

Cette observation a été traitée dans les parties 3,5, 7 et 8
2.47 Observation P12, émise par M. BAYLE

Cette observation a été traitée dans les parties 3 et 5



Partie III - Annexes

Annexe 1: Extraits du sondage Harris Interactive (septembre 2018)
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Vous-méme, pansez-volis que l'insfaliation d'une éolienne / d'un parc éolien & proximité de volre leritoire serail une bonne ou une mauvaise chose 7
= Atous, on %o -

Pour quelles raisons pensez-vous que linstallation d'une éolienne / d'un pare éolien dans volre leriloire serait une bonne
chose 7 - Réponses donndes & l'aide dune liste, J réponses possibles

- Acoux tqun ) d'unm éal serpit une vonne Shose, on % -

'environnement
C'est donner la preuve de I'engagement — 5
6 8 0 / ¢écalogique de votre ferrloire 18-24 ans : 84%
0

C'est une source de revenus économiques

des Frangais estiment, 4 et d'avantages fiscaux pour volre — 4%% 65 ans et plus : 54%

froid, que I'installation d'un commune et les communes aux alentours
parc a proximité de leur C'est une source de revenus

territoire seralt une Iémentaires paur les agritulleurs qui _ 37

louent une parlie de leurs ferres
bO nne ChOSE Clestun muv-:grg:j;ir:namise: votre — 22

C'est esthélique, cela s'intégre bien dans
le paysage . 9

harris Autres raisons l 2
interactive

447 des riverains d’éoliennes affirment aujourd'hui gu'au moment de leur installation, ils étaient favorables
au projet, contre 9% qu'ils y étaient alors opposés (dont seulement la moitié I'est encore aujourd’hui)

Au moment de l'installatien d'un parc éolien dans volre au & proximité, &t f; b é(e) ou nif ble ni opposé(e) & cette installation ?

P v OFF

- Aux riverams, en % -

| 85%

des riverains qul étalent
FaVOI'able  favorables au moment de
I'Installation considérent
toujours que cela est une

bonne chose

Ni favorable
ni opposé(e)

Riverains

Seulement 48 0/0

des riverains qui étajent
opposés au moment de

0 pPOSé(e) I'installation considérent

toujours que cela est une

N'habitaient pas sur mauvaise chose
place / Ne se prononcent
harris pas

interactive




Annexe 2 : Article du Nouvel Obs Rue 89 : « Riverain de cinq éoliennes, ma vie n’est pas un enfer », 09/11/2011

TEMOIGNAGE CEYUTEANL A LUk

Riverain de cing éoliennes, ma vie n'est pas un enfer

Joan Dacmalcon | Riveran

Jhahbite 2n 2ud Vendée, Bt A Test de ma malson & (rouve un parc gplen ‘onmA par cirg Rolernes Morgey (site de
Benzt) June pulssarce tolale de 11,5 mépawatis (MW}

Pour donner une idée, chacune fat 125 m de fawn au tolal — ‘e mdt falsant 50 m e (e pa'es, 0 m de diamétre -, &t
brasea une surface o'sar d'erviron dew lerrans d& fool pour une puczsance rominals de 2,3 MW,

AuCUnE Damiere, cliture cu GArden re vienrent empAcher QuUitonque e 3'En ARETCCREr AU ped Eles o0l raccoroess
par des cables tOIRETANG, Va un traraformatsur, Su rézaau Slectnque.

Ouy duhurvvns. s Ve 1 ose
Deainaison)

Maux de téte, insomnies...

La phes prochs se trouve & B30 m de chez mod [ pls elakgnde & 1,8 km. On peut les ciasser dans (s calégore des grandes dofemres. A S km de 4, & FOuRst, ==
Shus un autre pwe de ong dolennas (Vestas) d'une pulzzance tolale de 10 AW,

On pesst dire que j& sus encercé par k2o Solernes, dawant pluz que dewr 3res projals sont &n cowrs d'Atude dans un rayon de 10 km dont un Se SEusra & moms
d'{ km o rord-cuest de ma malkzon &l le demier, uvpeu plus icin av nard — fendrol dlant sited au coour dune zone de déveioppemert Solien {ZDE).

JB vols g4)A Jag (echeaurs de DAE IQNEE SE dirE gue e nestvralment pas d= chance o'Alre encercié d= i3 scrie, qua ma vie &t cele der Autres rverars estun

enfer. Que pour @ daare de familec & proymis, donl certanes sont & 00 m daz angns, (e brulf est fotyemeant rswepartable, que mas vaieing enl d=s mauy de
bite, deL FSOMRSS...

Et pourtant elles tournent !

GTOF ! C'est lot¥ement fauw: ! e vo peut-£ire surprendre mals s éofemnzs zonl un aues de conversation exrémement rare dans i con, gue o2 50K powr |85
rveTans rés proches (une dizalne de foyers) ou pour les hablame de Hepet (6 00D habitants) o proche,

Il est vral qua nous fournone iréz souvert notre regard wers ®len puitqueles Tort devenuss not grousltes, Je dols dire auzzi que = st frowve Iras gisgantes a1
que [& r'al @ras encore ansendu dire dans i con gquelies étaizng moches. Ahals je reconmais gue ¢'=s1 un argument subjacly.

\anons en au principdl, ce gul bguste & phs, fe ordl, angurmeant mils fols clame par ez datractewrs des éolienres.

Eh bien, je deis dve gue je baiyye cal argumert d'un simpis hautserant d'épauies st d'un sowrire. Quand, comme au momert o4 ['scriz, ke vent venl de ia
direction des dalernes, (I et ledniemen! Impossibie derlendre par mo fendire cuverie \eur bruk Ei pourtand elies tourmert !

Le vent dans les branches, plus fort que les pales

Le bruil ge ford d= 3 vie courarle (enire auires, i= molewr du ventiataur da mon ordinsleur ot @ nationa'e qu &3t 3 plus de 2 kr et condre = vent ') rend feur brut
raudibie. Far grand vert d' Est. b= matin ou i2 so¥r, qusnd IS campagne qui mertoure £21 calme sans brut de tracteur (olnaim. | &Tive, &n fendant farelie,
dg'smiendre le fabie brukt caraclérabque et paiss qui lournent, maig 1 faut que e vent ne 0% pas trop fort, sinon U couvre 2 brut das pales en pastant gars les
brancies des arbras.

Il 'y & deux ou frolz Moo, aldart mon volzin 4 rarsporter sonfain, Jétals pu wolant 0'un tracteur 4 10 m du pled d'ure Bzienne. J'al 40 £leindre © radic puD couper
l= moteur du fractewr pour & re e doug Tent de Falr dani ez paias - & raclewr auralemi, c'att maing de 50 deciosls, cest 8 prine pius de bral gue
ma tondeuze auraeml..

JinyEe eprezcamsnt cELX qui 3nauitient du brit gAn&re par e grandes &niennes A dler BN Vo 08 Prés on peIR, en eflet, s'en approchar auplad, s my rv
parréres ri citure. Cetie zimpie vizte permet de baayer bous &3 doules.

@aiud VISIES | 151 REACTIONS A4 Tweele Eil

Thce EULERNES + ENEROES » ENEROES AENGUVELABLES + TENOIHACE



Annexe 3 : Extraits de I'enquéte CSA pour F

EE (avril 2015)

Non

250/0 p

71 0/0 des habitants

ensent les éoliennes

bien implantées dans le
paysage

Des habitants partagés entre indifférence et confiance

Quand vous avel apprs la construction du pare éolien prés de chez vous, vous vous Bes senti.. 7

Digss | apurrTiy v = 408

A4, Indifférent

28% Confiant,
? serein
_5 9%, Enthousiaste
¥
@ 8% Enervé, agacé
‘P 204, Stressé, angoissé

9% Ne se prononcent pas

o]

C34 pour FEE — Consukacian des Frangais hatitant Lre communs & aroyimité dun pae ofien— Al 2013

Souvent

31%

des habilants qui les entenden
déclarent que cela les géne
{dont 11% cela les géna
beaucoup)

4% Celavous géne v 7
De temps en temps 11% ‘
9%

76%

Jamais

ol

54 pour FEE — Consultation das Frangais habitant uns commune 3 prosimitd d'un parc dolen — Al 2015

Au final,
«seuls » 7%
des habitants
se disent
génés
par le bruit
des éoliennes

A




Annexe 4 : Attestations de propriétaires exploitants — élevage bovins
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Je soussigne Mr NICOLLAS Vincent, habitant Le Quéroy 79500 PAIZAY-LE-TORT avar ma femme 21
mes enfants.

Val repris I'exploitation familiale, située Le Quéray 79500 PAIZAY-LE-TORT aussi, ol neus sammes
agriculteurs et éleveurs de vaches |zitieres depuis plusieurs générations,

Ma stabulation est située & snviren 500 m de |z premiére dolenne du parc &ollen sur les communas
de Paizay le Tort (79) et Lusseray (79) construitil v a 8 ans. Aujourd’hul il y a 17 éollennes juste a cbté
de mes batimenls et je ne m'en plains pas.

Mes animaux sont élevés en plein alr durant une bonne partie de |'annae et les pacages sont situés a
350 m des premiéres éolionnes. Mes vachas ne sont pas perturbees en quolque ce soit par les
eollannes, ni leur eompertement, ni leur production laitiére, ni la pérennité de mon éleyage sont
affectés.

Mas animaux sont 2n bapne santé, les vélages se passant bien et 13 quantité et gualité de lait
produite ne baisse pas depuls les nombreuses annéas que |e travaille sur la ferme familiale.

Tries sincarement

Fait & Paizay-le-Tor, e 12/03/2019, M7 NICOLLAS Vincent




Annexe 5 ; Extrait du sondage IFOP de septembre 2016

Quelle image avez-vous des énergles éoliennes ? Veuillez m’indiquer une note comprise entre 1 et 10. 1 signifie que vous en
avez une trés mauvaise image et 10 fque vous en avez une trés bonne image.

1: Trés mauvaise image 10 : Trés bonne image

75 % d'image positive

R ./
N \)i_

a1l

M Grand Public - 32% 45%

NOTES = m1a3 #4a5 m6a’7 8310

RIVERAINS &S

: [Aux riverains] Quand vous avez apprls la construction du parc éolien prés de chez vous, qu’avez-vous ressenti ?
Vous étiez ... ?

48% chez ceux qui ont
@ Confiant, serein _ 34% — recu de l'information

en amont du projet

8% " 15% chez ceux qui ont
Enthousiaste 9 = recu de l'information

en amont du projet
e Enervé, agacé - 8%

Stressé, angoissé I 2%

Nsp . 4%




QUESTION : Pour vous, la présence d’éoliennes sur un territoire ... ?

Total OUI =
« Oui, tout a fait » + « Oui, plutdt »
------------------_I
: C’est une source de revenu I 4%
i économique pour les communes qui 1
| ] I H l 80':‘;“
es accueillent I &7
D]mel\S‘Oﬂ .
économique "
1 C'est une source de revenu pour les 78%
: agriculteurs qui cédent ou louent |
=0/
I leur terre : 86%

Bon on e ow aw DEm N N BN N BN BN BN BN SN BN B

C'est la preuve d’un territoire engagé
dans une politique écologique
vertueuse

78%
80%

C’est un moyen de dynamiser un
territoire

C’est une curiosité locale qui peut
amener une certaine forme de
tourisme

24%
31%

m Riverains M Grand public




Annexe 6 : Observation du Maire de la commune de Benet

Mari iy

Benel

L 22009

Place de la Résistance
B5490 BENET

Monsieur le Commissaire Enguéteur
Ferme Eolienne de RUFFEC

Monsieur le Conimissaire Enquéteur

Je suis depuis 1995 maire de BENET en Vendée et j'ai eu, a ce titve, le bonheur
de [aciliter la construction de 5 éoliennes VOLIKSWIND dans ma commune en
2007, Personne n'a jamais eu & s'en plaindre, si bien que le chantier d’une
extension du parc VOLKSWIND avee 5 nouvelles éoliennes va bientét
démarrer,

Naons sommes heureus de contribuer ainsi 8 la production d'une énergie propre,
renouvelable, qui procure des ressources réguliéres & notre communauté de
communes, sans nuire 4 Uenvironnement dans un secteur Natura 2000, ni au
tourisme du Marais Poitevin,

Nous n'avons qu'a nous louer du professionnalisme de la sociéié VOLKSWIND
qui a toujours respecte ses chgagements,

e suis heureux de savoir qu'un  prajet similaire pourra bientdt concourir aw
développement de ce secteur de Charente qui a bien besoin de trouver de
nouvelles ressources. I'espére qu'il aboutiva rapidement.

Veuillez agréer Monsieur le Commissaire enguéleur 'expression de mes
sentiments distingués.

W\ | LeMaire de BENET
Dayiel DAVID

: v\



Annexe 7 : Attestations d’établissements touristiques

SARL LE CYONL AIRVALILT e 8042009
HOTEL RESTAURANT

1 rue de la wane

79600 AIRVALULT

Je soussigné Monsieur FAVREAU-DUVIAU Sébastien, gérant de Vhénel resturant
Le Cygne & Airvaalt depuis le 17 avril 2010,

Le 1% pare énlien se trouve a 3km (Maisontiers, Tessoniére mis en serviee en juiliel
16 de notre établisssment el d'outres {Glenay en sepl 2016 ¢l Availles Thouarsals en
Janvier 2007 ).

Mous navons pas ressemti d'évolution negative de la fréqueniation saite p
Fuugmentation des parcs éoliens, bien au contraire, les phases de développement et Jde
construetivn contribient A Puctivité de restauration en semaine par les  nonibreux
professionnels en netivité de cetle filiére dans notre secieur.

Nous pouvons done affirmer que I'activité éolien hénéficie aux professionnels de la
segipuration € du towrisme dans notre région.

SARL LE ove
HETEL LYGhE
Wiy

Rl—':"-,'r,qu;mr i




HOTEL DE L’ARGENTIERE

Rouwte de Nionm - 79500 MELLE
TEL 05,49,29,13.22

Mail | hotel-restavrnn Carpentierei wanadoo. it

Je Soussignee, MME MANCEALI, gérante de I'Hdtel de I' ARGENTIERE.
Fexploite cet établissement depuis 2001,

Le parc hotelier se trouve 3 1KM (4 §1-MARTIN-LES-MELLE) et d'autres dans un périmétre es procha
(5T ROMANS LUSSERAY, PAIZAY LE TORT. PERIGNE).

Nous n°avons pas ressenti d’évolution négarive suite & I"évolulion du pare ¢olien.

Bien au contraire, les phases de développement et de construction contribuent au remplissage des nuilées ¢
& [a reslawration pour les professionnels de notre secteur.

L aetivité éolienne bénéficie 8 1'économie locale et aux professionnels de hatellerie- restairant dans notre
répinn.

St Martin les Melle, le 09 avril 2019

MME MANCEALU

Sarl au capital de 7622 43euros ~Siret au RCS de Niort 378.161,913.00017 - Nal 55102
TVA intracommunauraire FR38.378.161.913



Vst P,
Gkt T

21, Avenue du Port Mahon
17 400 Saint Jean d'Angely
Tél. (+33) 05 46 32 5767

www.lagoule-beneze.com

Siret; 459 303 532 COO1E
W TVA: FRE1 453 808 832 DDD16

Mardi 26 Mars 2019

Objet:
Attestation Hotel / Restaurant

Contact:

Timothée BAECKELANDT
Chargé de Développement
VOLESWIND France S.AS
Centre régional de Limoges
Aéropor! Bellezarde

87100 Limoges

Monsienr,

Je soussigné Monsiensr Dominique Podechard, gérant de 1'hdtel** Restaurant LA GOULE BENEZE a
St Jean d° Angély.

Nous exploitons cet établissement hotelier depuis 13 Ans, le premier parc éolien se trouve 3.6km
(Mazetay-Bignay) mis en service en 2012, et puis d'autres (La Benate, St Pierre de Juillers, Migré, et
Antezant Ia Chapelle)

Nous n'avons pas ressenti d’évolution négatif de la fréquentation suite 4 I'augmentation des parcs €o-
liens anx alentours de St Jean d' Angély, bien au contraire les phases de développement et de construc-
tion contribuent significativement au remplissage des nuitées et de 'activité restauration notamment en
semaine par les nombreux professionuels en activité de cette filiére dans notre secteur.

Nous pouvons donc affirmer que 1'activité éolien bénéficie a I'économie locale et aux professionnels de
I'hbtelletie et du tourisme dans notre région.

Cordialement,
Dominique Podechard.



Annexe 8 : Exemples d’études sur I'impact des éoliennes sur I'immobilier

En 2003, une enquéte menée par le Conseil d’Architecture, d’Urbanisme et d’Environnement (CAUE)
de I'Aude a conclu que les éoliennes n’avaient pas d’impact significatif sur le marché de
I'immobilier. Ce département comptait a I'époque la plus grande concentration en France de parcs
éoliens. L'enquéte a consisté a interroger 33 agences immobilieres ayant des biens a proposer a
proximité d'un parc éolien. Parmi elles, 8 estimaient que les installations avaient un impact négatif
ou trés négatif, 18 considéraient qu’elles n’en avaient pas et 7 jugeaient enfin qu’elles avaient un
impact positif sur le marché de I'immobilier. L'une de ces derniéres avait d’ailleurs fait de la vue sur
les éoliennes un argument de vente.

Des agences immobhiliéres se servent méme de I'image d’éoliennes pour vendre leur bien.

02.97.61.02.02
steolombanlotation over-iog cam

Locaux commerciaux

I—l.;c:mﬂ & GESTION Appartements - Malsons

JUSTE PRIX
Mesleur
QUALITE/PRIX !

Donnez de I'air &
a vos projets |

T £

www.saint-colomban-immobilier.com

% De la méme fagon, une étude menée sur plus de 10 ans par I'Association Climat Energie
Environnement dans le Nord-Pas-de-Calais, sur I'évaluation de I'lmpact de I'Energie Eolienne
sur les Biens Immobiliers (cf. résultats ci-aprés) montre que depuis I'implantation des
éoliennes :

— Le volume des transactions pour les terrains a batir n’a pas subi de baisse significative,

— Le nombre de logements autorisés est en hausse,

— lIn’a pas été observé de « départ » des résidents propriétaires,

— Les élus ont mis en place, du fait des retombées financiéres, des équipements collectifs
permettant de rendre la commune attractive pour de nouveaux résidents.



Résumé

Action soutenne par e FRAMEE « Fondls Regiona! d'Aice i la Maitrise de FEmergic of de FEnvironmenient

duans bt nigion Nord-Pas de Calais » 2007-2013 ».

EVALUATION DE L)IMPACT DE L’ENERGIE EOLIENNE SUR LES BIENS
IMMOBILIERS — CONTEXTE DU NORD-PAS-DE-CALAIS -

Des graphiques et tableaux tels que ceux qui suivent illustrent notre analyse, pour chaque zone étudice.

Prix moyen de la vente des maisons anclennes
Zone 2 (54 10 km)

300 000 € 1 - =
250000€
H //
§ 200000€
E //
K] =
g 1E0000€ =
§ o
oy = (-3
E 100000 € - PR
3 gt
4,—
£0000 €
0€ T T T
s 153 2000 2000 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Année
- @ - Pas-de-Calals ~a— \Videhem - Zone 2
o Haute-Lys - Zone 2 a-— Valhuon - Zone 2
—+—Cormont - Zone 2 —e—Fruges - Zone 2
Nombre total de logements autorisés
Libellé 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
zone CORMONT 1 76 46 73 100 122 248 228 109 ]
zone TRUGES | 91 82 7 110 75 03 135 14 142 131
zone HAUTE-LYS | 65 72 85 79 B8 75 103 163 116
zone VALHUON 1 105 52 47 57 71 56 83 102 207
zone WIDEHLEM | 262 207 165 220 361 482 235 220 81
totaux des 5 zones 599 459 49 508 576 833 1049 615 T2 596
Pas-de-Calnis 2480 1733 1298 1 343 1295 2902 2902 2900 2 863 2 868

(**) : comptage A partir de la consultation du registre des demandes de permis de construire

Sources : SITTADEL - DRE Nord - Pas-de-Calais et CEE

année de mise en service des centrales ¢oliennes




Le croisement des diverses données conduit 4 observer une évolution des tettitoires concetnées par
Pimplantation des éoliennes « Haute-Lys » et « Fruges ». Le volume de transactions pour les tetrains 4 batir
a augmenté sans baisse significative en valeur au m? et le nombre de logements autorisés est également
en hausse. La présence d’éoliennes ne semble pas, pour le moment, avoit conduit 4 une désaffection des
collectivités accueillant des éoliennes ; les élus semblent avoir tité profit de retombées économiques pout
mettre en ceuvre des services collectifs attractifs aux tésidents actuels et fututs. Sut les maisons anciennes, un
léger infléchissement apparait depuis 2006 ; le recul de données n’est pas suffisant et coincide avec la ctise
financiére survenue en 2008,

Sur la bande littorale (Widehem et Cormont), la valeur de Pimmobilier est titée 4 la hausse par des
communes telles que Le Touquet, Camiers, Neufchatel-Hardelot. Cela a, probablement, pour effet de limiter
voire de supptimer d'autres évolutions minimes localisées sut le patrimoine immobiliet.

Les données alors exploitées ne petmettent pas d’établir une cotrélation entre le volume transactions et le ptix
moyen de celles-ci. Manifestement, il n’est pas observé de «départ» des résidents propriétaires
(augmentation de transactions) associé 4 une baisse de la valeur provoquée soit par une transaction précipitée,
soit Pinfluence de nouveaux acquéteurs prétextant des arguments de déptéciation.

A ce stade, il n'est pas évident de tirer des conclusions hitives méme il est certain que si un impact était
avéré sut la valeur des biens immobiliers, celui-ci se situerait dans une périphéte proche (< 2 km des
éoliennes) et serait suffisamment faible 4 la fois quantitativement (importance d’une baisse de la valeur sur
une transaction) et en nombte de cas impactés,

1l peut étre noté que la visibilité d’éoliennes, souvent citées 4 une dizaine de kilométres, n’a pas d’impact
sur une possible désaffection d’un territoire quant 4 Pacquisition d’un bien immobilier.

*,

% Une étude Belge réalisée par des notaires en 2010 (incidences éventuelles de I'installation
d’éoliennes sur le marché immobilier en Brabant Wallon) se base sur les valeurs réelles des
biens vendus a proximité d’éoliennes, mais également d’autres infrastructures (décharge,
aéroport). Elle constate que pour I'ensemble de ces projets, les prix des biens alentours n’ont
cessé d’augmenter. Ainsi I'étude conclut que la présence d’éolienne n’a aucune influence
notable sur les valeurs immobiliéres car I'achat d’une maison dépend de nombreux autres
critéres objectifs (accessibilité, composition, chauffage, etc.) avant le critére subjectif de la
qualité paysagere.



Annexe 9 : Témoignage d’un responsable d’agence immobiliére

Dévelopj
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Annexe 10 : Courrier de notaire

Frangois FILLON Thomas GRENON

‘ \"
Vincent COUCHE {2y  Nathalie DELAUMONE

Notaires

YOLKSWIND France
Avenne de I"'Aéroport
87100 LIMOGES

Lezay, le 31 octobre 2018

Confidentiel

Monsieur le Directeur,

Pour faire snite & votre question. Le marché¢ immobilier dans notre secteur a
subi depuis quelques années une forle diminution des prix. Cette baisse est
principalement due aux difficultés économiques du tissu industriel et commercial
local, et au départ de nombreux citoyens britanniques venus 'installer dans notre
région au cours des années 2000. L'implantation de parcs éoliens dans notre secteur
ne semble pas avoir en de répercussions tant sur le volume des transactions que sur
les prix pratiqués.

A ce jour, lors des visites effectuées par mon service de négociation
immobilitre, la présence de pare éolien n'apparait pas comme un abstacle & un achat
immobilier. La présence de parc éolien n'est d'atlleurs pas prise en compte dans les
estimations immobiliéres.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Directeur, I’ expression de mes sentiments
distinguds.

Maitre Thomas GRENON
— =

Fowr le stiivi de votre dossier, vous voudrez bien vous adresser au site de Lezay par conrrier o par
téléphone ot par conrriel & ladvesse ¢i-dessous
melanie.girard hmbsi@nataires fr

SCP LMBS NOTAIRES

Sidgesoclal : ! eue des Ressparts 79500 MELLE

Drolt de Ia Famille

12eodt Immabibler Dirold des Socidies
Vernites - Baux " Successions 8Cl = Sorittés commerciales
Divorces « Séparsiions .
Exporilses Danslions - PaHazes Fonds de Conmente
Droit raral & Tlauy commerclanx
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Annexe 11 : Extrait du journal du vent - Printemps 2016

Le Journal

du Vent

« La société Volkswind contribue
au dévelogpement durable tout en
attachant une grande imporiance
au pairimoine et i sa conservation.
Ainsi, participer au soutien des me-
sures de préservation du patrimoine
exceptionnel quest le canal du Midi
est dans le prolongement de la philo-
sophie de notre société. »

REPLANTONS
LE CANAL DU MIDL...

Edit royal en octobre 1666...

il ya 350 ans.

« Une prouesse technique et archi-
tecturale créée an 17éme siécle par
Pierre - Paul Riguet

e 1996 : reconnu au patrimoine
maondiale  de  Thumanité  de
T'UNESCO

« 350 entreprises ¢t 2 000 emplois
« 1,6 million de visiteurs par an

« 122 millions deuros de retom-
bées économiques

« 190 000 arbres longent le canal
dont 42 000 platanes en 2006

LE CHANCRE COLORE

« Champignon microscopique qui
se loge a lintérieur de larbre et
bloque ses canaux de séve.

+ Tue un arbre en 2 4 5 ans,

« Tropagalion par contact : rapide
et malheurcusement sans reméde
i ce jour. Soit par les racines (lrés

Jomrnal du Vent

Hiannuel Edité par a sooété
Vollswind Prance SAS

45 rue do Cardinal Lemoine
75005 PARIS

TEL-01 53 10 91 &0
wwwyalkewind fr

imbriguées), soit par blessure due
a des (ravaux humains @ proximité
des arbres, soil par des insecles ou
par l'eau.

Les arbres contaminés séchent et
menacent de tomber sur les usa-
gers e la voie deau.

VNF est obligé de continuer &
abattre pour ralentir la maladie et
proteger les riverains,

Maintenir la voille arborée

Pour maintenir la vodte arborée
du canal, le programme de replan-
tation privilégie de nouvelles es-
sences choisies pour leur hauleur
el leur capacité dombrage.

« La replantation respectera le mo-
tif vépétal emblématique du canal
du Midi : l'alignement symétrique,
rythmé régulitrement avec une
distance de 7 4 8 métres, chaque
biel ¢tant plante d'une essence
unique, sauf cas spécifigues.

LE PROJET DE

189 it s
D e
RESTAURATION EN CHIFFRES
Coit total du prajet -
200 millions sur 20 ans hors mai-
trise doeuyre -
» 54 ME pour les pluntations

Direcieur de Publicalion
Thomas Dmihner
Diffnginn - 3 (00 exeoplasres

Centre régional de Limoges
Aéruport Limoges - Bellegads
B7100 Lunoges

Cenlre Régiomal de Mantpellicr
543 rue de la Castelle
34070 Montpedlier

VOLKSWIND -
MECENE DU CANAL DU MIDI

« 68 M€ pour Isbattage des arbres
+ 72 ME& pour le maintien des
berges

» & ME pour les mesures de pro-
lection de Ja biodiversité et la re-
cherche

» 3 000 € : Coit moyen de abat-
tage ¢l replantation d'un arbre

Depuis 2006 :

Plus de 10 000 arbres abattus
Depuis 2012 :

Plus de 2 280 arbres replantés

Il essences testées sur le canal,
dont le peuplicr blane, le micocou-
lier et le chine chataignier.

AGIR POUR UN PATRIMOINE
MENACE...

Sur les 200 millions pour le projet
sur 20 ans:

2/3 seront financés par I'Frat et les
collectivités,

1/3 sera financé par de la collecte
de fonds et des financements inno-
vanls.

Your plus dinformations :
http://www.replantonslecanaldu-
midi.fr/fr

CANAL cominl
T.DE

Centre Régional de Tours

32 roe de Ls Toilarie «Les Granges Galznds
37550 Saint-Avertin

Antenne dAmiens

518 roe Saint Fuscien - Bur336-337
EOOO0 Amiens

Tyt i op b 1 Ead



Annexe 12 : Lettres de Confort d’EDF Renouvelables France et de Volkswind France

4
-
energies nouvelles

EDF EN France

3, chausséa de la Madalaine

CS 52314

44023 Nanles Cedex 1

Téléphone +33(0)2407171 90

Lettre d'engagement

(soumise aux dispositions de I'article 2322 du Code civil)

FERME EOLIENNE DE CHAMBON
PUYRAVAULT

45, rue Cardinal Lemoine

75005 Paris

Objet : soutlen d'EDF EN France, actionnaire 3 50% de la SAS FERME EOLIENNE DE CHAMBON
PUYRAVAULT dans le cadre de la demande d'autorisation unique portant sur la réalisation et
I'exploitation du Parc éolien de Chambon et Puyravault et sur la cessation éventuelle de ladite
exploitation

La soussignée EDF EN FRANCE, société par actions simplifiée au capital de 100.500.000 € dont le siége sacial
est situé Coeur Défense, 100, esplanade du Général de Gaulle 3 COURBEVOIE (92400), immatriculée au
Registre du Commerce et des Sociétés de NANTERRE sous le numéro 434 689 915 (« EDF EN FRANCE »),
diment représentée par son Président et actionnaire unique, la société EDF ENERGIES NOUVELLES, société
anonyme au capital de 226.755.000 € dont le siége social est sis Coaur Défense, 100, esplanade du Général
de Gaulle & COURBEVOIE {92400), immatriculée au Registre du Commerce et des Sociétés de NANTERRE
sous le numéro 379 677 636 (« EDF ENERGIES NOUVELLES »), elle-méme dlment représentée par son
Directeur Général, Antoine Cahuzac,

détenant 50% du capital et des droits de vote de [a société FERME EOLIENNE DE CHAMBON PUYRAVAULT,
société par actions simplifiée au capital de 1 000 € dont le sidge social est situé 45 rue Cardinal Lemoine,
Paris 75005, immatriculée au Registre du Commerce et des Sociétés de Paris sous le numéro 821 899 382
(la « Société »),

étant précisé que la Société est le véhicule constitué par EDF EN France et VOLKSWIND France, aux fins
exclusives de la construction et de I'exploitation d’un parc éolien de 43,2 MW situé sur le territoire des
communes de Chambon et Puyravault,

confirme par la présente le soutien technique et financier déja apporté & la Société et s'engage a hauteur
de sa participation au capltal de la Société, selon les termes et conditions de la présente, & continuer 3
mettre & la disposition de la Société les capacités techniques et financitres nécessaire afin que la Société

SA au cepilsi de 100 500 000 evros

www.edf-en fr

A




puisse mener & bien son projet et assumer I'ensemble des exigences susceptibles de découler de la
construction et de V'exploitation de ce projet, de la cessation éventuelle de I'exploitation et de la remise en
_. état.du.site dans.le.respect.des.intéréts visés.a.l'article L..511-1 du.Code.de-'environnement.. . _

/

EDF EN FRANCE
Représentée par EDF Energies Nouvelles,
Présidente, elle-méme représentée par
Antoine Cahuzac
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VOLKSWIND

Volkswind France
485, rue Cardinal Lemolne
F-75005 Paris

Lettre d’engagement

(soumise aux dispositions de I'article 2322 du Code civil)

FERME EQLIENNE DE CHAMBON
PUYRAVAULT

45, rue Cardinal Lemoine

75005 Paris

Objet : soutien Volkswind France, actionnaire 3 50% de la SAS FERME EOLIENNE DE CHAMBON
PUYRAVAULT dans le cadre de la demande d'autorisation unique portant sur la réalisation et
I'exploitation du Parc éollen de Chambon et Puyravault et sur la cessation éventuelle de ladite
exploitation

La soussignée Volkswind France, société par actions simplifiée au capital de 250.000 € dont le siége social
est situé 45 rue du Cardinal Lemoine, 75005 Paris, immatriculée au registre du commerce et des sociétés de
Paris sous le numéro 439 906 934 (« Volkswind FRANCE »), dOment représentée par son Président et
actionnaire unique, la société Volkswind GmbH, société 3 responsabilité limitdée de drolt allemand au
capital de 26.000 € dont le sidge social est sis Gustav-WeiRkopf-Str. 3, 27777 Ganderkesee (Allemagne),
immatriculée au Registre du Commerce et des Saciétés de Oldenbourg {Allemagne), sous le numéro HRB
140700 (« Volkswind GmbH »), elle-méme dGment représemée par sa Gérante, Katja STOMMEL, et son
Fondé de pouvolr, Lars KRONER,

détenant 50% du capital et des droits de vote de la soclété FERME EOLIENNE DE CHAMBON PUYRAVAULT,
saciété par actions simplifiée au capital de 1.000 € dont le sidge social est situé 45 rue Cardipal Lemoine,
Paris 75005, immatriculée au Registre du Commerce et des Sociétés de Paris sous le numéro 821 899 382
(la « Société »),

étant précisé que la Société est le véhicule constitué par EDF EN France et Volkswind France, aux fins
exclusives de la construction et de I'exploitation d'un parc éolien de 43,2 MW situé sur le territolre des
communes de Chambon et Puyravault,

conﬂrme par la présente le soutien technique et financier déjd apporté a la Société et s’engage a hauteur
de sa participatron au capital de la Société, selon les termes ét conditions de la présente, 3 continuer 3
mettre & la disposition de la Société les capacités techniques et financiéres nécessaire afin que la Société
puisse mener & bien son projet et assumer I'ensemble des exigences susceptibles de décauler de la
construction et de I'exploitation de ce projet, de la cessation éventuelle de I'exploitation et de la remise en
état du site dans le respect des intéréts visés & I'article L. 511-1 du Code de 'environnement.

Volkswind France SAS Société au capital de 250,000 EUR:
46 Rue du Cardinal Lemolne R.C.8. Paris 439 806 934

F-75005 Paris Siret 430 906 934 00054
www.volkswind.com N° TVA FR21 439 906 034



Fait 2 Ganderkesee, le 07.12.2016

Volkswind France

Représentée par Volkswind GmbH,
Présidente, elle-méme représentée par
Katja STOMMEL et Lars KROENER

Volkswind France SAS Société au capital de 250,000 EUR
45 Rue du Cardinal Lemoine R.C.S. Parls 430 806 934
F-76005 Parls Sirat 439 806 934 00054

www.volkswind.conm N°® TVA FR21 439 508 934






